NARODOWY FUNDUSZ
][ OCHRONY SRODOWISKA P

i GOSPODARKI WODNEJ

Wspétfinansowane z unijnego systemu handlu
uprawnieniami do emisji (Funduszu Modernizacyjnego)

Zamawiajacy:
CLIP Ubezpieczenia Sp. z 0.0.
Jasin, ul. Rabowicka 65, 62-020 Swarzedz

Czesé Il: FORMULARZ
ZESTAWIENIE TRESCI PYTAN | ODPOWIEDZI
DO DOKUMENTOW Z POSTEPOWANIA ZAKUPOWEGO DOTYCZACEGO
,Budowy przez Clip Ubezpieczenia 3 stacji tadowania o mocy 400 kW kazda,
dla samochodow ciezarowych w Jasinie”.

Pytanie 13:

Czy Zamawiajqgcy dopuszcza zabudowanie zabezpieczenia réznicowoprgdowego stacji tadowania w
rozdzielnicy nN stacji transformatorowej zamiast w szdfie zasilajqgcej satelite?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie rozwigzan zamiennych jak rdwniez rozwigzan réwnowaznych, w
sposéb i na warunkach okreslonych w § 1 Wzoru Umowy oraz w zgodnie z Opisem Przedmiotu
Zamowienia.

Pytanie 14:

Spetnienie jednoczesnego wymogu prqgdu ciggtego 500A oraz wymiardw podstawy satelity 400x250
mm powoduje, Ze moze by¢ niemozliwe dobranie rozwigzania, ktére w 100% spetni wymagania
zamawiajgcego. Prosze o dopuszczenie wymiarow podstawy satelity o wymiarach maksymalnych, np.
700x400mm lub o prgdzie ciggtym 400A (500A w peaku).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wymaga spetnienia warunku fadowania ciggtego o mocy 400 KW. Zmiana wymiaréw
urzadzenia jest dopuszczalna jako zastosowanie rozwigzania zamiennego/réwnowaznego.

Pytanie 15:

Wg zapisow specyfikacji komunikacja musi odbywac sie poprzez: Ethernet, swiatfowdd, LTE/5G
(zapasowo) — czy Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie zapasowej komunikacji w technologii LTE/ 4G
zamiast 5G?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wymaga LTE/5G (zapasowo).

Pytanie 16:

W odhniesieniu do Projektu wykonawczego dotyczgcego stacji transformatorowej i punktu 1.4.7, w
ktorym zamawiajgcy wymaga udokumentowania odpowiednimi badaniami i certyfikatem wykonania
transformatora w klasach srodowiskowych E3, klimatycznych C2, ognioodpornych F1 prosimy o
wyjasnienie czy Zamawiajgcy dopuszcza udokumentowanie spetnienia tych klas w deklaracji zgodnosci
producenta.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dopuszcza udokumentowanie spetniania wymagan w deklaracjach zgodnosci
producentow urzgdzen.
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Pytanie 17:

Umowa przewiduje wynagrodzenie scisle ryczattowe (§ 6 ust. 4), ktore w mys| przyjetego mechanizmu
nie podlega zadnym zmianom w toku realizacji, poza wyraznie wskazanymi wyjgtkami w postaci
niewykonania lub obniZzenia jakosci robét (§ 6 ust. 7). Umowa nie zawiera klauzuli waloryzacyjnej w
odniesieniu do cen materiatéw budowlanych, paliwa, energii ani kosztéw robocizny, co w warunkach
obecnej zmiennosci rynkowej stanowi powazne ryzyko finansowe dla Wykonawcy. Przy
wielomiesiecznym terminie realizacji (do 30.12.2026 r.) ewentualny wzrost cen komponentéw stacji
tadowania, stali, kabli czy pracy podwykonawcdw w catosci obciqgzy Wykonawce. Ryzyko to jest tym
powazniejsze, ze umowa zawierana jest w trybie k.c. bez ograniczeri wynikajgcych z przepisow o
zamowieniach publicznych, a instytucja z art. 357" k.c. (nadzwyczajna zmiana stosunkéw) rzadko bywa
skutecznie stosowana w praktyce kontraktow budowlanych.

Prosimy o rozwazenie modyfikacji zapisow § 6 Umowy poprzez wprowadzenie nowego ustepu o tresci:
,Strony uzgadniajg, ze wynagrodzenie Wykonawcy podlega waloryzacji w przypadku, gdy tgczny
wskaZnik zmiany cen produkcji budowlano-montazowej ogfaszany przez Prezesa GUS za okres od dnia
zawarcia Umowy do korica danego miesiqca rozliczeniowego przekroczy 5%. Waloryzacja dotyczy tej
czesci wynagrodzenia, ktéra odpowiada wartosci robot nieodebranych na dzieri bazowy. Strona
uprawniona do waloryzacji sktada wniosek z odpowiednim uzasadnieniem; Zamawiajgcy rozpatruje go
w terminie 14 dni."

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na waloryzacje wynagrodzenia ryczattowego.

Pytanie 18:

Zgodhnie z § 6 ust. 8 fgczna wartos¢ wszystkich faktur czesciowych do momentu podpisania Protokotu
odbioru koricowego nie moze przekroczy¢ 90% wynagrodzenia. Oznacza to, ze 10% wynagrodzenia —
niezaleznie od rzeczywistego postepu prac i wartosci wykonanych robot — jest przez Zamawiajgcego
zatrzymywane do momentu bezusterkowego odbioru koricowego. W potqczeniu z 60-miesiecznym
okresem gwarancji i rekojmi oraz 8% zabezpieczeniem nalezytego wykonania, Wykonawca pozbawiony
jest przez dtuzszy czas znaczgcej czesci naleznego wynagrodzenia, co moze istotnie obcigzyc jego
ptynnosc finansowq. Mechanizm ten jest o tyle dolegliwy, Ze Zamawiajgcy moze odmawiac odbioru w
zwigzku z wadami nieistotnymi, prolongujqgc okres zatrzymania.

Propozycja zmiany:

Whiosek o obniZzenie progu retencji z 90% do 95%, ewentualnie z zastrzezeniem, Ze po przekroczeniu
85% zaawansowania robot potwierdzonych protokotem zaawansowania zatrzymany poziom zmniejsza
sie do 95%.

Proponowana redakcja § 6 ust. 8 zdanie pierwsze:

,Wartosc¢ wszystkich faktur czesciowych do czasu podpisania przez Zamawiajgcego Protokotu odbioru
koncowego bez wad istotnych nie moze przekroczy¢ 95% Wynagrodzenia.”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy.

Pytanie 19:

Postanowienia § 8 przewidujq kary wytgcznie po stronie Wykonawcy, bez symetrycznych kar dla
Zamawiajgcego z tytutu opdznien w wykonywaniu jego wtasnych obowigzkow (przekazanie terenu,
dokumentacji, odbiory). Stawka 0,2% wynagrodzenia za kazdy dzieri opdznienia w zakoriczeniu
Przedmiotu Umowy (§ 8 ust. 1 lit. a) jest wyjgtkowo wysoka — przy trzymiesiecznym opdznieniu tgczna
kara wyniostaby 18% wynagrodzenia, a przy szesciu miesigcach osiggnie juz putap 20% i wyczerpie
maksimum (§ 8 ust. 3). Jednoczesnie prawo do dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego ponad
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putap kar (§ 8 ust. 2) czyni limitacje kar jedynie czesciowo skuteczng. Stawka 0,1% za opdZnienie w
usunieciu wad w toku realizacji i w gwarancji (§ 8 ust. 1 lit. c-d) jest ryzykowna w zestawieniu z bardzo
krotkimi terminami przystgpienia do napraw (4-48 h), bowiem kara naliczana jest za kazdy dzien, nie
godzine.

Propozycje zmian:

Po pierwsze, obnizenie stawki za opdZnienie w zakoriczeniu Przedmiotu Umowy z 0,2% do 0,1%
Wynagrodzenia za kazdy dzien. Po drugie, wprowadzenie symetrycznych kar dla Zamawiajgcego w § 8
ust. 1 poprzez dodanie nowych liter:

f) za opdZnienie w przekazaniu terenu budowy ponad termin z § 2 ust. 1 lit. b) — w wysokosci 0,05%
Wynagrodzenia za kazdy dzien opdzZnienia;

g) za opdznienie w dokonaniu odbioru robét zanikajgcych ponad termin z § 2 ust. 1 lit. e) — w wysokosci
0,05% Wynagrodzenia za kazdy dzieri opdznienia;

h) za opdznienie w zaptacie faktur ponad termin z § 6 ust. 10 i 11 — w wysokosci odsetek ustawowych
za opOzZnienie w transakcjach handlowych.”

Po trzecie, podwyZszenie tgcznego putapu kar z 20% do 25% wynagrodzenia z jednoczesnym
wytgczeniem mozliwosci dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego powyzej tego putapu (§ 8 ust. 2
do usuniecia lub modyfikacji).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dokonat stosownych zmian w tresci postanowienn Umowy, zgodnie z odpowiedzig na
pytanie 11 w opublikowanym Czes¢ I: Formularz — Zestawienie tresci pytan i odpowiedzi z dn.
16.04.2026 .

Pytanie 20:

Stawka zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy wynosi 8% wynagrodzenia netto (§ 9 ust. 1), co
jest wartoscig wysokq. Szczegdlnie dolegliwe jest brzmienie § 9 ust. 1 zdanie drugie, zgodnie z ktorym
nieztoZenie zabezpieczenia w terminie powoduje automatyczne rozwigzanie Umowy bez koniecznosci
sktadania dodatkowych oswiadczen. Automatyzm ten jest wyjgtkowo surowy — usterka techniczna w
systemie bankowym lub opdznienie gwaranta mogtoby skutkowac upadkiem umowy bez jakiejkolwiek
mozliwosci naprawczej po stronie Wykonawcy. Ponadto § 9 ust. 4 naktada dodatkowq kare umowng
0,1% wynagrodzenia za kazdy dzien opdZnienia w przedtuzeniu zabezpieczenia.

Propozycja zmiany: Obnizenie stawki zabezpieczenia z 8% do 5% wynagrodzenia netto. Zmodyfikowanie
§ 9 ust. 1 zdanie drugie w ten sposob, by automatyczne rozwigzanie nastepowato dopiero po uprzednim
wezwaniu Wykonawcy do ztozenia zabezpieczenia z wyznaczeniem terminu nie krétszego niz 7 dni
roboczych:

,Jezeli zabezpieczenie nie zostato skutecznie wniesione, Zamawiajgcy wezwie Wykonawce do jego
wniesienia w terminie 7 dni roboczych, pod rygorem rozwigzania Umowy.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy.

Pytanie 21:

Katalog przestanek uprawniajgcych Zamawiajgcego do odstgpienia od Umowy ze skutkiem
natychmiastowym (§ 11 ust. 1) jest wyjgtkowo szeroki i obejmuje m.in. kazde opdznienie w stosunku do
Termindow Kluczowych (lit. c) bez jakiegokolwiek progu istotnosci, a takze kazde dziatanie lub
zaniechanie naruszajgce postanowienia Umowy (lit. d), co oznacza w istocie kazde naruszenie — nawet
marginalne. Co istotne, Zamawiajgcy moze ztozy¢ oswiadczenie o odstgpieniu w terminie az 30 dni od
zaistnienia przestanki (§ 11 ust. 2), co generuje dtugi okres niepewnosci prawnej dla Wykonawcy.
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Tymczasem Wykonawca mozZze wypowiedzie¢ umowe jedynie przy opdznieniu w zaptacie powyzej 90 dni
(§ 11 ust. 5) — co jest razgcq dysproporcjq.

Propozycje zmian:

Zmiana § 11 ust. 1 lit. c) przez dodanie progu istotnosci — prawo odstgpienia aktualizowatoby sie
dopiero przy opdZnieniu przekraczajgcym 14 dni wzgledem Terminu Kluczowego lub terminu
zakorczenia robot.

Zmiana § 11 ust. 1 lit. d) przez zawezZenie do ,razqgcego naruszenia" postanowiert Umowy i uzaleznienie
odstgpienia od uprzedniego bezskutecznego wezwania do zaprzestania naruszenia. Skrocenie terminu
na ztozenie oswiadczenia o odstgpieniu z 30 do 14 dni.

Rozbudowanie § 11 ust. 5 — Wykonawca powinien mie¢ prawo wypowiedzenia przy opdznieniu w
zaptacie powyzej 30 (nie 90) dni.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy.

Pytanie 22:

Postanowienie § 13 ust. 5 wprost wytgcza dziatania wojenne w Ukrainie z katalogu sity wyzszej (z
wyjgtkiem eskalacji poza granice Ukrainy), przyjmujqc fikcje, ze kazda ze Stron uwzglednita to ryzyko
przy zawarciu Umowy. Tymczasem dla wykonawcy z branzy elektromobilnosci skutki konfliktu —
niedostepnosc¢ komponentow (m.in. materiatow z Azji i Europy Wschodniej, uktaddw elektronicznych),
wzrost cen energii czy zaktocenia taricuchdw dostaw — mogq by¢ bezposredniq przyczyng opdznien lub
wzrostu kosztow. Jednostronne obarczenie Wykonawcy tymi ryzykami jest razqco nieproporcjonalne,
tym bardZziej przy braku klauzuli waloryzacyjnej (patrz pkt 5 powyzej).

Propozycja zmiany:

Usuniecie § 13 ust. 5 w catosci albo jego modyfikacja polegajgca na tym, ze wytgczenie z katalogu sity
wyzszej obejmuje wytqcznie skutki bezposrednie (brak sity roboczej z powodu mobilizacji itp.), podczas
gdy skutki posrednie (zaburzenia taricucha dostaw, wzrost cen surowcow i energii powyzej 20% w
stosunku do poziomu z dnia zawarcia Umowy) bedq kwalifikowane jako zmiana stosunkéw
uzasadniajgca odpowiednie dostosowanie terminu lub wynagrodzenia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy.

Pytanie 23:

Paragraf 7 ust. 1 zobowigzuje Wykonawce do zapewnienia dostepnosci kazdej stacji tadowania na
poziomie co najmniej 99,5% czasu w kazdym miesiqcu, z wytgczeniem jedynie zaplanowanych okien
serwisowych w pierwszych 3 miesigcach od podpisania Protokotfu Koricowego. Przekroczenie tego progu
(tj. tgczny czas niedostepnosci powyzej ~3,6 godziny miesiecznie) moze uruchamiac kary umowne z § 8
ust. 1 lit. d) w wysokosci 0,1% wynagrodzenia za kazdy dzieri opdznienia w usunieciu wad w okresie
gwarancgji. Dodatkowo terminy przystgpienia do napraw sq wyjgtkowo krotkie: 4 godziny dla btedu
krytycznego (§ 7 ust. 5 lit. ¢ pkt i), 8 godzin dla btedu waznego, 48 godzin dla awarii urzqdzenia.
Zapewnienie reakcji serwisowej w ciggu 4 godzin wymaga utrzymywania statego zasobu technicznego
na miejscu lub w bliskiej odlegtosci przez caty 5-letni okres gwarancji, co generuje znaczqgcy i trudno
kalkulowalny koszt operacyjny przy wynagrodzeniu ryczattowym.

Propozycje zmian:

Obnizenie wymaganego poziomu dostepnosci SLA z 99,5% do 98% miesiecznie (ok. 14 godzin
niedostepnosci miesiecznie — standard rynkowy) albo zawezenie wymogu SLA do pierwszych 12
miesiecy po Protokole Koricowym. WydtuzZenie termindw przystgpienia do usuwania btedow krytycznych
z 4 do 8 godzin, btedow waznych z 8 do 24 godzin, awarii urzqdzen z 48 do 72 godzin. Doprecyzowanie,
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Ze terminy te biegng wytgcznie w godzinach roboczych (8:00-20:00 pn—pt i 8:00-14:00 so), z
wytgczeniem dni ustawowo wolnych od pracy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy.

Pytanie 24:

Paragraf 2 ust. 16 naktada na Wykonawce petng odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg za naruszenie
zasady DNSH, jeZeli spowoduje to natoZenie na Zamawiajgcego korekty finansowej lub obowigzek
zwrotu Srodkéw z NFOSIGW. Postanowienie to jest bardzo szeroko sformutowane — Wykonawca
odpowiada nie tylko za bezposrednie naruszenia wynikajgce ze sposobu prowadzenia robdt, ale
potencjalnie za jakiekolwiek zdarzenie, ktére organ uznaniowo zakwalifikuje jako naruszenie zasady
DNSH. Brak jest jakiegokolwiek mechanizmu ograniczajgcego odpowiedzialnos¢ Wykonawcy do jego
rzeczywistego zakresu dziatania ani trybu uzgodnienia ewentualnych zastrzezen DNSH przed ich
zgtoszeniem NFOSIGW.

Propozycja zmiany:

Zawezenie odpowiedzialnosci Wykonawcy wytqgcznie do naruszern DNSH wyniktych bezposrednio z jego
dziatan lub zaniechan w toku prowadzenia robét, z wytqczeniem naruszenia DNSH spowodowanego:
(a) decyzjami projektowymi Zamawiajgcego,

(b) pdézniejszymi zmianami w projekcie dokonanymi przez Zamawiajgcego bez zgody Wykonawcy,

(c) zmiangq interpretacji zasady DNSH przez NFOSIGW po dacie zawarcia Umowy. Dodanie procedury
notyfikacyjnej: Zamawiajgcy ma obowigzek niezwtocznie poinformowac¢ Wykonawce o wszczeciu
procedury korekty finansowej i umozliwi¢ mu uczestnictwo w niej.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy.

Pytanie 25:

W § 1 ust. 6 umowy Zamawiajgcy oczekuje od Wykonawcy deklaracji, ze prowadzone prace bedq
realizowane w sposob niezaktdcajqgcy pracy operacyjnej przedsiebiorstwa logistycznego . Czy
Zamawiajgcy moze wskazac konkretne ograniczenia organizacyjne lub operacyjne dotyczqce
prowadzenia prac, wynikajgce z funkcjonowania tego przedsiebiorstwa?

Odpowiedz:

Ograniczenia organizacyjne zostaty wskazane w poszczegdlnych podpunktach ust. 6 w § 1 Wzoru
Umowy. Ograniczenia operacyjne determinowane sg specyficznych charakterem dziatalnosci:
natezenie ruchu pojazdéw transportu ciezkiego jest konsekwencjg przejazdéw celem dokonania
zatadunku oraz roztadunku wielkogabarytowych towardw.

Pytanie 26:

W swietle § 2 ust. 2 lit. cc) oraz § 20 ust. 1 umowy, czy Zamawiajqcy dopuszcza zmiane brzmienia
postanowien w taki sposob, aby umozliwic realizacje dostawy systemu informatycznego przez podmiot
trzeci, tj. podwykonawce?

Odpowiedz:

Zgodnie z trescig § 4 ust. 1 Wzoru Umowy

Pytanie 27:

W swietle § 2 ust. 2 lit. cc) oraz § 14 umowy, czy Zamawiajqcy dopuszcza zmiane brzmienia
postanowien w taki sposob, aby umozliwi¢ Wykonawcy udzielenie sublicencji wieczystej, zamiast
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bezposredniego udzielenia licencji wieczystej do systemu informatycznego objetego przedmiotem
umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy.

Pytanie 28:

W zwigzku z § 14 oraz § 20 ust. 1 umowy, a takze pytaniami powyzej, czy Zamawiajgcy dopuszcza
odpowiednig zmiane brzmienia § 14 umowy tak, aby odpowiadat on stanowi faktycznemu, w ktdrym:
a) Wykonawca dysponuje prawami do systemu informatycznego w postaci sublicencji wieczystej,

b) dostawa oprogramowania i udzielenie licencji wieczystej nastepuje przez podwykonawce, tj.
bezposrednio przez wtasciciela oprogramowania?

Odpowiedz:

Umowa w obecnym brzmieniu dopuszcza sytuacje, w ktérej Wykonawca powota sie na licencje
pochodzaca od podmiotu trzeciego - zgodnie z trescig § 14 ust. 7 Wzoru Umowy.

Pytanie 29:

W odhniesieniu do pdl eksploatacji okreslonych w § 14 ust. 2, czy Zamawiajgcy dopuszcza zmiane tego
postanowienia poprzez nadanie mu tresci zblizonej do ponizszej:

a) przechowywanie i nie wiecej niz jednej kopii Systemu informatycznego wytgcznie w infrastrukturze
Zamawiajgcego, z zastrzezeniem lit. c) ponizej;

b) korzystanie z nie wiecej niz jednej instancji Systemu informatycznego jednoczesnie oraz korzystanie z
normalnych funkcjonalnosci Systemu informatycznego zgodnie z Umowgq, dokumentacjq i instrukcjg
obstugi, w tym do rozporzgdzania danymi i wynikami pracy Systemu informatycznego uzyskanymi przez
Zamawiajgcego; przez ,jedng instancje systemu” rozumie sie rowniez zdalny dostep do tej instancji
zainstalowanej w infrastrukturze Zamawiajgcego;

c) trwate lub czasowe zwielokrotnienie Systemu informatycznego w cafosci lub czesci wytgcznie w
zakresie niezbednym do normalnej eksploatacji zgodnie z licencjq lub sublicencjg, w szczegdlnosci w
celu przeniesienia na nowe urzqdzenie w ramach infrastruktury Zamawiajgcego lub czasowego
zwielokrotnienia czesci systemu bqdz jego interfejsu w pamieci podrecznej urzqdzenia uzytkownika;

d) tworzenie kopii zapasowych Systemu informatycznego, nie wiecej niz jednej jednoczesnie, przy czym
kopia zapasowa nie moze by¢ wykorzystywana rownolegle z oryginalng instancjq Systemu
informatycznego;

e) udostepnianie, uzyczenie, wynajem lub wydzierzawienie Systemu wytqcznie w ramach:

(i) obrotu przedsiebiorstwem Zamawiajgcego lub jego czesciq, albo

(i) relacji ze spotkg powigzang w rozumieniu przepisow k.s.h. lub spotkq dominujgcq wzgledem
Zamawiajqcego,

wytgcznie poprzez umozliwienie dostepu do jedynej instancji Systemu w infrastrukturze Zamawiajgcego
lub podmiotéw wskazanych powyzej, wytqgcznie na potrzeby wtasne tych podmiotow lub w celu
eksploatacji i zarzqdzania stacjami tadowania na polecenie Zamawiajgcego?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy.

Pytanie 28:

W odniesieniu do § 14 ust. 2 pkt 3, czy Zamawiajqcy dopuszcza zmiane postanowienia poprzez
wytgczenie mozliwosci wprowadzania Systemu informatycznego do obrotu?
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Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy. Zwracamy uwage, ze mozliwos¢
wprowadzenia do obrotu jest ograniczona do dwdch $cisle okreslonych przypadkdw.

Pytanie 29:

W odniesieniu do § 14 ust. 2 pkt 4, czy Zamawiajqcy dopuszcza rezygnacje z tego postanowienia w
catosci?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy.

Pytanie 30:

Czy Zamawiajqcy dopuszcza zmiane brzmienia § 14 ust. 4 umowy w ten sposob, aby ograniczyc

korzystanie z Systemu informatycznego do liczby urzqdzen dostarczonych w ramach realizacji umowy

oraz do obszaru terytorialnego, na ktérym urzgdzenia te bedq zlokalizowane, tj. miejsca wykonania

umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane brzmienia § 14 ust. 4 Umowy, ktdry otrzymuje tresé:

,4. W ramach Licencji, Zamawiajqgcy jest upowazniony do korzystania z Systemu informatycznego na
liczbie urzqdzen dostarczonych w ramach realizacji Umowy z ograniczeniem do terytorium
Rzeczpospolitej Polski.”

Pytanie 31:

Czy Zamawiajgcy dopuszcza zmiane tresci § 19 umowy w taki sposob, aby postanowienie to okreslato
zasady przetwarzania danych osobowych osob, przy pomocy ktorych Wykonawca realizuje przedmiot
umowy, na zasadzie wzajemnosci, w tym poprzez dodanie jako zatgcznika do umowy klauzuli
informacyjnej Wykonawcy?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane zmiany tresci Umowy.

Pytanie 32:

Czy Zamawiajgcy dopuszcza dodanie w § 20 po ust. 6 nowego ustepu zawierajgcego oswiadczenie
Wykonawcy o posiadaniu albo nieposiadaniu statusu duzego przedsiebiorcy?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane tresci wzoru Umowy i w § 20 Umowy po ustepie 6 Umowy
dodaje ustep 6a o tresci:

»,6a.  Wykonawca o$wiadcza, ze posiada/nie posiada (niepotrzebne skredli¢) status duzego przedsiebiorcy
w rozumieniu art. 4 pkt 6) ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom
w transakcjach handlowych.”

Pytanie 33:
W tresci zapytania ofertowego oraz w formularzu ofertowym wskazano, ze wraz z formularzem
ofertowym nalezy zatgczy¢ dokumenty wynikajqce z rozdziatu XI zapytania ofertowego, tj.:

1. odpis lub informacje z KRS, CEIDG lub innego wtasciwego rejestru,

2. petnomocnictwo do wystepowania w imieniu Oferenta, jezeli oferta zostata podpisana przez

osobe dziatajgcg na podstawie petnomocnictwa,
3. dowdd wniesienia wadium,
4. polise OC,
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5. dokumenty wynikajgce z rozdziatu VIl zapytania ofertowego.

Prosimy o wskazanie, jakie doktadnie dokumenty, wynikajqce z rozdziatu VII zapytania ofertowego,
nalezy dotgczy¢ do oferty poza dokumentami wymienionymi powyzej w punktach 1-4.
Odpowiedz:

Zgodnie z trescig Zapytania ofertowego, dokumentami takimi sa:

e wykaz wykonanych inwestycji wg wzoru okre$lonego w Zatgczniku nr 1 do Zapytania
ofertowego;

e inny dokument potwierdzajgcy, ze Oferent jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w
zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamdwienia t.j. polegajgcej na
Instalowaniu maszyn przemystowych, sprzetu i wyposazenia (PKD 2025: 33; 33.20.Z) oraz
wykonywaniu robdt budowlanych specjalistycznych (PKD 2025: 43; 43.50.2).

Formularz - Zestawienie tresci pytan i odpowiedzi, publikowany na stronie internetowej:
https://clip-group.com/aktualne-zamowienia/

w toku postepowania o udzielenie zamdwienia dotyczgcego Przedmiotu Umowy, stanowi integralng

czes$¢ dokumentacji postepowania zamdwieniowego.

Jasin, 24.04.2026r.
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